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PROTOKOL
z posiedzenia zespotu cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa

z 22 sierpnia 2018 r.

W dniu 22 sierpnia 2018 r. zesp6t cztonkdw Krajowej Rady Sadownictwa odbyt posiedzenie
w celu wystuchania kandydatéw na 20 wolnych stanowisk sedziego Sadu Najwyzszego,
przewidzianych do objecia w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych (Monitor

Polski z 2018 r. poz. 633).

Sktad zespotu, wyznaczony zgodnie z zarzgdzeniem Przewodniczagcego Krajowej Rady

Sadownictwa:

Przewodniczacy: Sedzia TK w st. spoczynku Wiestaw Johann,
Cztonkowie: SSR J. Kotodziej-Michatowicz,

SSR dr Jedrzej J. Kondek,

SSR P. Styrna,

Senator RP Rafat R. Ambrozik,

przy udziale protokolantki Agnieszki Swiderek.

W posiedzeniu zespotu nie uczestniczyli przedstawiciele Naczelnej Rady Adwokackiej ani
Krajowej Izby Radcéw Prawnych - zawiadomieni o terminie posiedzenia w zwigzku z

kandydowaniem 0s6b wykonujacych zawdd adwokata lub radcy prawnego.
Posiedzenie zespotu rozpoczeto o godz. 9:15.

O 20 wolnych stanowisk sedziego Sadu Najwyzszego, przewidzianych doobjecia w Izbie

Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych (Monitor Polski z 2018 r. poz. 633) ubiegajg

SZCZEPANIEC Maria Agnieszka,
WIDLO Jacek,

KSIEZAK Pawet Stawomir,
CZUBIK Pawet,
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BANASIK Przemystaw Stawomir,
KOZMINSKI Tomasz,

ZMIJ Grzegorz,

KOSAKOWSKI Tomasz Adam,
POTRZESZCZ Jadwiga,

. STEFANSKA Ewa Leokadia,
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CZERSKI Piotr - cofniecie zgtoszenia,
ZDUNEK Stawomir Jozef,
NICZYPORUK Janusz Dariusz,
LEWANDOWSKA-MALEC lzabela Teresa,
NAWROT Oktawian Dariusz,

£t OCHOWSKI Marcin,

KAPINSKI Zbigniew Jozef,

GIL lzabella,

CZAJKOWSKI Dariusz,

SIWEK Marek Marian,
PIETRASZKIEWICZ Artur - cofniecie zgtoszenia,
STRYCZYNSKA Ewa Teresa,
MENZEL Jerzy Stanistaw,
MALANOWSKI Janusz Jan,
MICHALSKA-WARIAS Aneta Ewa,
LEMANSKA Joanna Bozena,
STEPKOWSKI Aleksander Bogustaw,
BOSEK Leszek,

RYNKUN-WERNER Robert Cezary,
WIAK Krzysztof Andrzej,
SZANIAWSKI Jerzy Romuald,
SWIDER Robert Marcin,

HELINIAK Krzysztof,

KLAUZ Matgorzata Anna,

SIENKO Matgorzata Maria,

SKORA Agnieszka,

BRONKIEWICZ Pawet Piotr,
GRABOWSKI Jerzy Rafat,



39. BOJANCZYK Antoni Tadeusz,

40. DOBROWOLSKI Marek Zbigniew,

41. ZAWALSKI Rafat Arkadiusz,

42. REDZIK Adam Janusz,

43. NOGAL Andrzej,

44. GORSKI Grzegorz Kazimierz,

45. SROCZYNSKI Lech Wiestaw,

46. DEMENDECKI Tomasz,

47. SLODKIEWICZ Grzegorz Marcin,

48. ZYCH Alicja - cofniecie zgtoszenia,

49. GOLECKI Mariusz Jerzy,

50. SADOWSKI Mirostaw,

51. DZYR Rafat - cofniecie zgtoszenia,

52. PELEWICZ Robert,

53. BRYK Robert,

54. KLUCZYNSKA-CICHOCKA Agnieszka Stefania,
55. BOJARSKA Marta Stanistawa - cofniecie zgtoszenia,
56. KOT Andrzej,

57. RZEPCZYNSKI Wiadystaw,

58. STAWISZYNSKI Albert Robert,

59. BUCZEK-PAGOWSKI Krzysztof- cofniecie zgtoszenia,
60. FLOREK Przemystaw Adam - cofniecie zgtoszenia,
61. KOZIELEWICZ Jacek Stanistaw,

62. ZABINSKI Dariusz Jacek,

63. PLODZIEN Andrzej Wiadystaw,

64. BARSZCZEWSKI Szczepan Kamil,

65. DAHIR Dorota Anna,

66. WEGRZYNOWSKI Jacek Marek,

67. WOJICIK-NIKITIUK lwona Joanna,

68. CZARSKI Mariusz Jarostaw.

Wypowiedzi kandydatow:

1. SWIDER Robert Marcin - radca prawny OIRP w Szczecinie



W zwigzku z ogtoszeniem naboru na wolne stanowiska sedziowskie w Sadzie Najwyzszym,
zdecydowatem sie kandydowac do tej izby, bo najbardziej mi pasuje, biorgc pod uwage moje
dotychczasowe do$wiadczenie zawodowe. Mamy do czynienia ze zmiang ustrojowg w Sadzie
Najwyzszym. Jako radca prawny przez 5 lat prowadzitem kancelarie indywidualng, stawatem
przed sadami gospodarczymi w Warszawie. Specjalizuje sie w prawie cywilnym i
gospodarczym. Wygratem konkurs do Izby Administracji Skarbowej w Szczecinie i od 5 lat
jestem tam zatrudniony na stanowisku radcy prawnego, co daje mi inng perspektywe. Widze
celowos$¢ i pozyteczno$é izby, do ktérej kandyduje. Jest potrzebna by zapewni¢ lepsze

gwarancje ochrony konstytucyjnych praw i wolnosci.

W. Johann: Czy ta izba nie jest dodatkowg instancja odwotawczg?

Wydaje mi sige, ze nie. Tu bedzie oczywisci istotna praktyka orzecznicza. Ciekawi mnie, z

punktu widzenia praktycznego, jak bedg formutowane zarzuty.

W. Johann: Czy skarga nadzwyczajna powiela instytucje kasacji?

Nie. Sg inne przestanki. Skarga jest potrzebna, bo czesto nie ma mozliwosci wzruszenia
orzeczenia ostatecznego. Skarga nadzwyczajna nie powiela rozwigzan dotyczacych znamion
ustawowych Kkasacji. Tu trzeba spojrzeé¢ przez pryzmat bezposredniego stosowania
Konstytucji. Podmiot wnoszacy skarge nadzwyczajng egzemplifikuje dobra konstytucyjne i
formutuje zarzut i dodatkowo wykazuje, ze orzeczenie, co do ktérego Sad Najwyzszy sie
wypowiedziat, w zakresie kasacji, nie magt uwzglednic¢ przestanek, na uwzglednienie ktorych

pozwala wihasnie skarga nadzwyczajna. Ta skarga wypetnia luke w kontroli orzeczen.

J. Kondek: Dlaczego kandyduje pan do Sadu Najwyzszego a nie do lIzby Finansowej

Naczelnego Sadu Administracyjnego, zgodnie z pana doswiadczeniem?

W pracy zajmuje sie nie tylko sprawami podatkowymi, ale tez odszkodowawczymi, czy
pracowniczymi. Widze siebie bardziej w tego typu sprawach, o réznym charakterze. Bliskie
jest mi prawo karne skarbowe. Czuje bardziej predyspozycje w tym kierunku. Jestem po

aplikacji sadowej.

J. Kondek: By} pan asesorem, dlaczego pan zrezygnowat?



To byt niezbyt dobry zbieg okolicznosci. Trafitem do wydziatu rodzinnego i nieletnich jako
asesor. Tam byty duze zalegtoSci, nie wyrobitem sie i kazano mi zrezygnowac. Wtedy bytem
mtody i datem sie na to namowic.

J. Kotodziei-Michatowicz: Dlaczego teraz widzi pan swoje miejsce w sgdzie?

Jestem cztowiekiem bardzo doswiadczonym zyciowo i zawodowo. Zetkngtem sie z wieloma
problemami prawnymi, ktére udato sie rozwigza¢. Teraz wiem, ze bym podotat i wnidstbym
jakis$ wkiad do prac tej izby.

R. Ambrozik: Czy startowat pan w konkursach na stanowiska sedziowskie?

Nie. Przeczytawszy ustawe o Sgdzie Najwyzszym, ujeta mnie po prostu ta koncepcja. Teraz

dojrzatem do tego, by ubiegac sie o stanowisko sedziego, wtasnie w tym Sadzie.

Kandydat opuscit posiedzenie zespotu o_godz. 9:35

2. BRYK Robert - adwokat ORA w Krakowie

W. Johann: Dlaczego kandyduje pan do Sgdu Najwyzszego?

Ze wzgledéw osobistych. Uznatem, ze to moze by¢ interesujaca, pasjonujaca zmiana
intelektualna. Uwazam, ze moge zaryzykowac zmierzenie sie z problematyka, jaka jest w tej
izbie.

W. Johann: Zakres kompetencji tej izby jest szeroki. Jak pan sie w tym widzi?

Mysle, ze nie kazdy bedzie zajmowat sie kazda dziedzing. Ja zajmuje sie postepowaniami
administracyjnymi, prawem gospodarczym, prawem medycznym, to jest organizacjg

podmiotdbw medycznych - regulacjami administracyjnymi dotyczacymi podmiotéw

Swiadczacych ustugi medyczne.



W. Johann: Skarga nadzwyczajna i prawo publiczne to dwie ptaszczyzny dziatania tej izby. W

jakim zakresie wolatby pan orzekac?

Bardziej jestem przywigzany do instytucji skargi nadzwyczajnej. Wykonujac zawod
adwokata, ze skargq taka predzej czy pdzniej na pewno bym sie zetknat. Z praktyki wiem, ze
przygotowujac wniosek dla podmiotu uprawnionego, to i tak trzeba przygotowaé go
precyzyjnie i doktadnie. Wydaje mi sie, ze ta instytucja moze wprowadzi¢ system podobny do

prawa precedensowego.

W. Johann: czy Konstytucja wkracza w orzecznictwo Sadu Najwyzszego?

Konstytucja wkracza wprost, wrecz jako zrédto czyjego$ uprawnienia. Od podmiotu
uprawnionego wptywa skarga nadzwyczajna. Oceniamy ja pod wzgledem zgodnosci z
prawem, ale moze by¢ sytuacja, ze samo orzeczenie nie narusza prawa pozytywnego, ale
uznamy je za niezgodne z zasadami konstytucyjnymi, co bedzie wynikiem bezposredniego
zastosowania Konstytucji.

W. Johann: Czy teraz mozna bezpos$rednio stosowa¢ Konstytucje?

Tak, teoretycznie tak. Powolywana jest najczesciej jako argumentacja dodatkowa. Nie

spotkatem sie z orzeczeniem, ktdre na podstawie Konstytucji co$ by komu$ przyznawato.

P. Styrna: W latach 1994-00 byt pan sedzig Sadu Rejonowego w Kolbuszowej. Dlaczego pan

zrezygnowat?

Byly to powody osobiste. Nie byto to zwigzane z przebiegiem stuzby.

P. Styrna: Czy starat sie pan wroci¢ do sadu?

Nie. Nigdy. Moje dochody sg na poziomie podobnym jak zarobki sedziego Sadu
Najwyzszego. Nie kandyduje z pobudek materialnych.

P. Styrna: Sad Najwyzszy ma teraz mozliwo$¢é ponownej oceny materiatu dowodowego. Jak

pan postrzega to uprawnienie? Jak powinno by¢ w praktyce realizowane?



Postrzegam to w dwéch aspektach: przestanki ustawowej do wniesienia skargi i kontrowersji
dotyczacej stanu faktycznego, ktéra ujawnitaby sie przy orzekaniu. Sad Najwyzszy nie
powinien w takiej sytuacji zmienia¢ kontrolowanego orzeczenia we wiasnym zakresie, ale
uchyli¢ to orzeczenie i przekazaé¢ sprawe do ponownego rozpoznania. Jestem przeciwnikiem
tatwosci budowania w Il instancji nowego stanu faktycznego. Bytbym przeciwny
uwzglednianiu skarg, opartych wylgcznie na przekonaniu, ze w ocenie strony stan faktyczny

byt inny niz ustalony przez sad. Ta skarga nie ma stuzyé podwazaniu autorytetu sadu.

R. Ambrozik: Czy, w pana ocenie, sztywne odwotywanie sie przez sedziego do utrwalonej
linii orzeczniczej nie stwarza zagrozenia dla niezawistosci sedziowskiej, nie utrudnia

poszukiwania sprawiedliwos$ci?

Sedziowie sg niejako poddani linii orzeczniczej, ale nie powinno by¢ to traktowane Scisle.
Sam Sad Najwyzszy nie raz tamat ustalong linie orzeczniczg. Wyobrazam sobie, ze na
poziomie sadu rejonowego przychodzi to ciezko. Sam miatem sprawe, w ktorej doszto do
kasacji, bo w trakcie prowadzenia sprawy, Sad Najwyzszy wypowiedziat sie odmiennie niz

wczesniej. Przy okazji mojej kasacji zapadta uchwata catej izby Sadu Najwyzszego

Kandydat przedktada dokument.

Kandydat opuszcza posiedzenie zespotu 0 9:55

3. KOT Andrzej - sedzia Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu

R. Ambrozik: Dlaczego kandyduje pan do tej izby, zwazywszy, ze pana doswiadczenie jest z

zakresu prawa karnego?

Ta izba potrzebuje dobrych sedziéw, z duzym doswiadczeniem. Orzekatem we wszystkich
rodzajach sadow, we wszystkich instancjach. Abstrahuje od otoczki politycznej. Mam ku
temu kwalifikacje i wyczucie sedziowskie. Ponad 10 lat orzekam w sgdzie apelacyjnym.
Zaintrygowata mnie tez instytucja skargi nadzwyczajnej. Ustawodawca wykreowat takie

prawa, jakie wykreowat i sedzia ma na ich podstawie rozpoznawa¢ przedstawione mu sprawy.

R. Ambrozik: Co z zakresu kompetencji tej izby sie panu podoba?



Mam dosSwiadczenie w stosowaniu prawa karnego procesowego i materialnego, ale takze
prawa publicznego. Jak orzekatem w sadzie okregowym, bytem cztonkiem komisji
wyborczych. Czesto szkolitem czton6w tych komisji. Mam doswiadczenie w tym zakresie.

W. Johann: W przypadku skargi nadzwyczajnej bedzie miat pan do czynienia z prawem

konstytucyjnym. Czy to dla pana nowos$¢?

Nie. Nabytem stosowne dosSwiadczenie przy orzekaniu w sprawach karnych, przy
dokonywaniu interpretacji przepisow prawa karnego w $wietle norm konstytucyjnych. Tam,
gdzie przepis wkracza w sfere praw i wolnosci obywatelskich, to nalezy go oceni¢ pod katem

zgodnosci z Konstytucja.

W. Johann: Skarga nadzwyczajna to nowa instytucja. Czy w pana ocenie to nowa kasacja?
Konstrukcja tej instytucji mnie nie razi, moze troche zaskakuje. Jest to instrument zblizony do
kasacji, moze jest to troche substytuowanie tego instrumentu, ale przy skardze nadzwyczajnej
wieksza role odgrywa ta konstytucyjna wyktadania prawa. To daje szersze mozliwosci przy
orzekaniu. Ustawodawca zaakcentowat role norm konstytucyjnych.

J. Kotodziej-Michatowicz: Z jakiego zakresu prowadzi pan wyktady w KSSiP?

Z zakresu prawa karnego materialnego i procesowego, z etyki sedziowskiej. Prowadze takze
szkolenia dla sedziéw z informacji niejawnych, w tym szeroko rozumianej tajemnicy w
postepowaniu karnym.

J. Kondek: Orzeka pan tylko w pionie karnym?

Tak. Jestem kamista.

R. Ambrozik: Czy, w pana ocenie, sztywne odwolywanie sie przez sedziego do utrwalonej

linii orzeczniczej nie stwarza zagrozenia dla niezawistosci sedziowskiej, nie utrudnia

poszukiwania sprawiedliwosci?



Nie, wrecz przeciwnie. Duzo nauczytem sie od Swietnych prawnikéw. Sedzia musi mie¢
otwarty umyst. Moi mentorzy nawet namawiali mnie, jako miodego sedziego, by nie is¢

zawsze z pradem. To zalezy od sprawy. Tego mnie uczono. Trzeba mie¢ otwarty umyst.

P. Styma: Jak pan w zwigzku z tym ocenia kwestie oceny sedziéw pod katem stabilnosci

orzecznictwa? Otwarty umyst czy linia orzecznicza?

Stabilnos$¢ orzecznictwa to wartos¢, ktorg trzeba chroni¢. To trzeba wywazy¢, jak wszedzie.

P. Styrna: Jak pan odnosi sie do oceny materiatu dowodowego przez Sad Najwyzszy?

To bedzie zalezato od sprawy. Sad Najwyzszy moze orzec reformatoryjne albo kasatoryjnie,

albo tylko stwierdzi¢ naruszenie prawa. Ustawodawca podszedt do tego rozsadnie i

wyposazyt ten Sad w nowg kompetencje. Do tej pory mégt tylko kasatoryjnie.

P. Styrna: Czy skarga nadzwyczajna nie zmieni sie w 1l instancje przy tym uprawnieniu?

Katalog podstaw skargi jest waski, ale dookreslony, cho¢ szerszy niz przy kasacji. Katalog

podmiotowy skargi zaweza, moi zdaniem, ryzyko stosowania tej skargi jako Il instanciji.

Kandydat opuscit posiedzenie zespotu o godz. 10:15.

4, KOSAKOWSKI Tomasz Adam - adwokat ORA w Olsztynie

W. Johann: Dlaczego kandyduje pan do tej izby?

Chodzi o kwestie rozwoju zawodowego. Staram si¢ zosta¢ sedzig.

W. Johann: Czy ubiega sie pan teraz o inne stanowisko sedziego?

Tak, kandyduje do Sadu Okregowego w Olsztynie. Wczes$niej nie kandydowatem nigdzie.

Moj wniosek nie wptynat do Krajowej Rady Sadownictwa, bo to jest faza wstepna.
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Kandyda przedktada os$wiadczenie o kandydowaniu na stanowisko sedziego w innej

procedurze nominacyjnej.

W. Johann: Dlaczego kandyduje pan do tej izby?

Zastanawiatem sie miedzy tg izbg i 1zbg Cywilng. Dobrze czuje sie w prawie cywilnym. Ale
moje doswiadczenie zawodowe jest szersze. Przez 5 lat bylem asesorem a nastepnie
prokuratorem, dopiero potem zajgtem sie prawem cywilnym i gospodarczym. Od 2 lat duzo
zajmuje sie tez sprawami z zakresu regulacji energetyki i telekomunikacji, czyli prawem

publicznym. Uznatem, Ze skoro powstaje taka izba, to sprobuje tutaj.

W. Johann: Skarga nadzwyczajna - jak pan postrzega te nowg instytucje?

Prawnik-praktyk dziata w zakresie przepiséw. Nie myS$latem nigdy to tej skardze, ale taka
instytucja zostata wprowadzona. Zajmujgc sie doradztwem prawnym pro bono, dostrzegtem,
ze taka skarga moze czyni¢ dobro. Byly pewne ramy wznowienia postepowania, takze
kasacji, ale nie mozna byto odnie$¢ sie do oceny dowodoéw. Czasami wyktadnia prawa
zastosowana przez sady nie byta prawidtowa, ale stan faktyczny w ogdle nie mégt byc
ponownie oceniony. Skarga taka bedzie wnoszona przez podmioty uprawnione tylko wtedy,

gdy naprawde okaze sie potrzebna.

W. Johann: Jak pan postrzega zasade demokratycznego parnstwa prawnego?

Jezeli prawo jest sztukg stosowania tego, co stuszne i dobre i mamy Konstytucje, to uwazam,

ze odwotanie sie do tej zasady ma sens.

W. Johann: Ale jak pan postrzega, ze ustawodawca uczynit z tej zasady wzorzec kontroli? Jak

pan rozumie te podstawowg zasade ustrojowg?

Nie miatem jeszcze takiego instrumentu do wykorzystania.

W. Johann: Jak pan rozumie te zasade?



n

Rozumiem, ze kontrolowane orzeczenie, nawet zgodne z ustawami, mogtoby sie ktoci¢ z ta

zasada.

W. Johann: Ale jak pan rozumie te zasade?

Panstwo prawne to panstwo, ktérego instytucje przestrzegaja te zasade.

Kandydat opuscit posiedzenie zespotu o godz. 9:35

5. ZMIJ Grzegorz - radca prawny OIRP w Katowicach, pracownik naukowy

Uniwersytetu Slaskiego

W. Johann: Dlaczego kandyduje pan do tej 1zby?

Kandyduje do Sadu Najwyzszego, bo zostatem tak wychowany, ze panstwo polskie jest dla
mnie wazne. A dlaczego do tej konkretnej izby, bo uwazam, ze w kazdym systemie zdarzajg
sie bledy. Jezeli instytucja skargi nadzwyczajnej bedzie odpowiednio stosowana, to pozwoli
eliminowac z obrotu prawnego te orzeczenia, ktére podwazaja zaufanie obywateli do panstwa
polskiego. Izba ta ma sie tez zajmowaé sprawami publicznymi. Do spraw cywilnoprawnych

jestem na pewno duzo lepiej przygotowany.

W. Johann: Zasada demokratycznego panstwa prawnego - wprowadza inna zasade, to jest
zasade proporcjonalnosci. Bedziemy mieli do czynienia z dobrem publicznym i z dobrem

jednostki. Jak pan ocenia taki problem?

W moim do$wiadczeniu zawodowym, gtéwnie w arbitrazu i arbitrazu miedzynarodowym,
niejednokrotnie odwotuje sie do argumentacji stusznosciowej. To porusza takze te konflikty,
ktére pan wskazat. Takie orzeczenie nie moze budzi¢ watpliwos$ci. Zasada proporcjonalnosci,
na niej opiera sie przeciez porzadek Unii Europejskie, pochodzi z katolickiej nauki

spotecznej, jest podstawowag zasadg prawa.

W. Johann: Jak pan postrzega relacje miedzy prawem wspoOlnotowym a rozwigzaniem

proponowanym w ustawie o Sadzie Najwyzszym?
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Aktualnie prowadze badania naukowe nad orzeczeniem Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z 6 marca 2018 r. w sprawie Achmea. To nawigzuje do relacji miedzy prawem
unijnymi i krajowym prawem konstytucyjnym. W tym orzeczeniu Trybunat uznat za
niezgodny z prawem unijnym caty system umow o ochronie inwestycji, tzw. BITow, co jest
niezmiernie wazne dla suwerenno$ci Polski. Trybunat powiedziat, ze system sadéw Unii
Europejskiej to system sadéw krajowych. Co mnie bardziej niepokoi, to, ze nie tylko w
orzecznictwie, ale i w doktrynie, na przyktad w monografii o suwerennosci Trybunatu
Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej z 2016 r., ale nie tylko tam, méwi sie o powstawaniu na
naszych oczach konstytucji unijnej, ktéra ma charakter nadrzedny nad konstytucjami
krajowymi. Konsekwencjg orzeczenia w sprawie Achmea jest to, ze sprawy, ktore trafiaty do
sadéw miedzynarodowych, beda trafiaty do sagdéw krajowych, a jak mniemam, wiasnie do
Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych. To sg bowiem sprawy z zakresu prawa

publicznego. | wtedy te problemy moga sie z catg ostro$cig pojawic.

J. Kotodziej-Michatowicz: Czy wczesniej kandydowat pan na stanowiska sedziowskie?

J. Kotodziej-Michatowicz: Jakimi sprawami zajmuje sie pan jako radca prawny?

Poza sprawami z zakresu arbitrazu, gdzie wystepuje zaréwno jako arbiter i jako petnomocnik,
zajmowatem sie sprawami cywilnymi - umowami najmu, sprawami dotyczacymi praw
rzeczowych. Moja praktyka byta zawsze ograniczona do waskiego kregu spraw, z zakresu
moich zainteresowan. Jako bieglty dla sadoéw jestem autorem szeregu opinii dotyczacych

prawa unijnego, prawa niemieckiego, szwajcarskiego, raz nawet austriackiego.

J. Kotodziei-Michatowicz: Czy wnosit pan skargi kasacyjne, wystepowat przed sadami

najwyzszych instancji lub przed sagdami administracyjnymi?

Pisatem apelacje i skargi administracyjne, ale bardzo rzadko. Nie wystepowatem przed
najwyzszymi instancjami. Moje opinie byly natomiast wykorzystywane przez sady. 3 lata
temu jedno z orzeczen Sadu Najwyzszego zostato oparte na moje opinii na temat prawa

niemieckiego.
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Kandydat opuscit posiedzenie zespotu o 10:55

6. ZABINSKI Dariusz Jacek - adwokat ORA w Katowicach

W. Johann: Dlaczego kandyduje pan do tej izby?

Bycie sedzig Sadu Najwyzszego to zaszczyt i ukoronowanie kariery prawniczej. To rzecz dla
prawnika niezwykle nobilitujgca. Nie kandyduje ze wzgledéw materialnych. Kiedy$ przez
trzy lata bytem sedzig sadu rejonowego, poznatem w zwigzku z tym bolgczki trawigce sady.
Jako adwokat tez sie z nimi stykam, jak choéby kwestia zwigzana z przewlektoscig
postepowania. Reprezentowatem kiedy$ klientke, pro bono, kobiete po ciezkim udarze, ktérej
skradziono dowdd osobisty i nabrano pozyczek. Wszczeto wobec niej egzekucje komornicza.
Nie doczekaliSmy sie zabezpieczenia przez ponad rok czasu i z renty w wysokosci ok. 600 zt
zaczeto potrgcac naleznosci. Uznatem to za skandaliczng sytuacje, bo stosowna dokumentacja

byta dotgczona do akt postepowania.

W. Johann: Jak pan wyobraza sobie mozliwos$¢ badania przewlektoSci postepowania przez te
izbe, ktora bedzie zajmowata sie przeciez sprawami ostatecznymi. Przewlekto$¢ w sprawie
stata sie faktem. Ma pan wyrok ostateczny. Jak pan chce, na tle tak okreslonych kompetenciji,

walczyé z tym zjawiskiem?

Jak zostanie wniesiona skarga nadzwyczajna, to bedzie mozna ponownie rozpoznaé sprawe.
To moze by¢ przestanka pomocnicza. Uwazam, ze mozna by wzigé te kwestie pod uwage. Ta

instytucjajest niezwykle potrzebna.

W. Johann: Orzeczenie zapadto w okolicznosciach przewlektosci. Pan orzeka w sprawie

skargi nadzwyczajnej, opartej jedynie na przestance przewlektosci. Co wtedy?
W takim przypadku nie ma podstaw do uchylenia orzeczenia, mimo ze doprowadzajagc do
przewlektosci takze naruszono zasade demokratycznego panstwa prawnego. Ale jezeli sg inne

przestanki, to przewlekto$¢ mozna uwzgledni¢. To wyjdzie w praktyce.

W. Johann: Czy instytucja skargi nadzwyczajnej nie przypomina skargi kasacyjnej?
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Tak, pod pewnymi wzgledami. Ale tam nie ma odwotania do zgodnosci z Konstytucja.

R. Ambrozik: Dlaczego odszedt pan z sagdu?

Odbytem aplikacje sagdowg i zdatem egzamin sedziowski. Orzekatem w sadzie rejonowym ale
miatem wowczas zamknietg droge do awansu. Takie byty czasy. Jako sedzia orzekatem 3 lata.
Orzekatem w okregu krakowskim. Bytem przez rok radcg prawnym. Do adwokatury
przeszedtem, bo w tamtych czasach radcowie nie mogli reprezentowac¢ stron w postepowaniu

karnym.

J. Kotodziej-Michatowicz: W jakich wydziatach pan orzekat?

W wydziatach rodzinnym, karnym, takze w cywilnym, ale incydentalnie.

J. Kotodziej-Michatowicz:: Dlaczego twierdzi pan, ze miat pan zamknietg droge awansu w

sgdownictwie?

Miatem bardzo duzo zalatwionych spraw, szybko rozpatrywatem skargi, bo stosowatem
wszystkie dostepne w prawie instytucje, ktore to umozliwiaty. Duzo moich kolegéw tego nie
robito. Uwazam, ze miatem predyspozycje do uzyskania awansu ale, obserwujac, jak dziata

wymiar sprawiedliwos$ci, wiedziatem ze nie ma szans.

R. Ambrozik: Czy starat si¢ pan o powrot do sgdownictwa?

Nie. Uznalem, ze moje szanse sg zadne. Zdecydowatem, ze bede wykonywat zawdd

adwokata. Uczestniczytem takze w teleturnieju Wielka Gra - wygratem, posSwiecitem sie

réwniez historii, ktora jest moja pasja.

P. Styrna: Czy byt pan wizytowany?

Jako asesor dostatem bardzo dobrg opinie, jako sedzia chyba nie bylem wizytowany. Jako

asesor nie miatem zadnej sprawy uchylonej do ponownego rozpoznania. Uposazenie sedziego

byto wtedy niskie, co tez przewazyto za odejSciem z tego zawodu.
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R. Ambrozik: Czy wystepuje pan przed sagdami wyzszej instancji?

Tak. Wystepuje przed sagdami apelacyjnymi, tak na biezgco to sktadatem skarge do NSA od

wyroku WSA w Warszawie.

R. Ambrozik: W jakich sprawach z zakresu kompetencji tej izby chciatby pan orzeka¢?
Chciatbym orzeka¢ w przedmiocie skargi nadzwyczajnej. Podata mi sie praktyka w
instancjach odwotawczych, czyli kontrola orzeczen | instancji. Prowadze duzo spraw
cywilnych, w tym rozwodowe, podzialy majatku dorobkowego, takze skomplikowane,
dotyczace rozliczen naktaddw, rowniez sprawy gospodarcze ale zdecydowana wigkszos$¢

spraw to sprawy karne.

P. Styrna: Jak pan uwaza, w jaki sposéb powinno sie rozlicza¢ kredyt frankowy w ramach

rozliczen naktadow na majatek wspolny przy jego podziale?

Powinno sie to rozliczaé. Konieczna jest interwencja ustawodawcy. Rzad w Chorwacji

doprowadzit do sytuacji, ze przelica sie ten kredyt, tu tez mozna by pewne ulatwienia

rozwazyc.

J. Kotodziej-Michatowicz:: Jak by pan podzieli taki majatek, gdyby byta skarga

nadzwyczajna w tej kwestii? Na przyktad: nieruchomo$¢ o wartosci 300.000 PLN, naktady

matzonkdw, a kredytjuz w wysokosci 800.000 PLN dalej nie jest sptacony.

To trzeba by sie zastanowigé.

R. Ambrozik: Czy ma pan ukonczong inng aplikacje?

Nie.

Kandydat opuscit posiedzenie zespotu o godz. 11:20.

7. WEGRZYNOWSKI Jacek Marek - adwokat ORA w Katowicach
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R. Ambrozik: Dlaczego kandyduje pan do Sadu Najwyzszego i dlaczego do tej izby?

Chce co$ zmieni¢ w swoim zyciu. Dysponuje odpowiednim doswiadczeniem, gdyz
pracowatem dla bardzo duzych podmiotéw. Przez 8 lat bytem prokurentem zagranicznej
kancelarii. Pracowatem réwniez w Londynie. W tej izbie, oprécz nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia, ktéry, w mojej ocenie, powiela niektore instytucje kontroli, ale moze faktycznie

jest potrzebny, zeby wykluczy¢ do 100% btedow, sg inne sprawy o charakterze publicznym.

W. Johann: Jak pan ocenia dotychczasowg skarge kasacyjng?

Nadal zdarzajg sie btedy. Moza ta izba wykluczy te btedy w 100%.

W. Johann: A czy zastosowanie zasady demokratycznego panstwa prawnego nie stanowi

zawezenia tej kontroli?

Jest to zawezenie kontroli.

W. Johann: A je$li ustawodawca nakazuje badanie skargi nadzwyczajnej przez norme

konstytucyjng, to czy Sad Najwyzszy nie wkracza w kompetencje Trybunatu

Konstytucyjnego?

Tak, to jest to powielenie.

R. Ambrozik: Ta izha ma szerokie kompetencje. Wolatby pan orzeka¢ w sprawach z zakresu

prawa publicznego czy rozpatrywac skarge?

Chciatbym orzekaé w sprawach z zakresu prawa publicznego. Tu dysponuje pewnym

doswiadczeniem, pisatem o tym w liscie motywacyjnym.

R. Ambrozik: Czy, w pana ocenie, sztywne odwotywanie sie przez sedziego do utrwalonej
linii orzeczniczej nie stwarza zagrozenia dla niezawistosci sedziowskiej, nie utrudnia

poszukiwania sprawiedliwosci?
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Sedzia jest niezawisty. Nie moze sie sztywno trzymaé¢ wytycznych, bo to w jaki$ sposéb

ograniczajego niezawistosc.

R. Ambrozik: Czy konczyt pan inng aplikacje?

Nie. Po studiach pracowatem jako kurator. Potem otworzytem wiasng kancelarig, a przez 10
lat zwigzatem sie z zagraniczng kancelarig. Miatem jej prokure, ale nie miatem wytacznosci i

miatem duzych innych klientéw. To byt sukces.

R. Ambrozik: Czy starat sie pan kiedy$ o powotanie na stanowisko sedziego?

J. Kondek: W czym sie pan specjalizuje? Czy ma pan jakie$ publikacje?

Wygratem kiedy$ konkurs ogtoszony przez ambasade brytyjska i dostatem sie tam sposréd
wielu kandydatéw. Pomagatem rozeznawa¢ prawo polskie, VAT miat byé w Polsce
wprowadzany a ja juz w 1989 r. pisatem o tym jako wspo6tautor broszurki o prowadzeniu
biznesu, gtdwnie z punktu widzenia wtoskich inwestorow. Pisatem tez o nieruchomosciach.
Nie mam wykazu swoich publikacji. Dopiero wczoraj dowiedziatem sie o rozmowie.
Specjalizuje sie w prawie gospodarczym, ale i w energetycznym. Jako adwokat gtdéwnie
sporzadzam opinie, umowy. Ale prowadzitem tez duze spory sagdowe, gtdwnie w sprawach

gospodarczych.

Kandydat opuscit posiedzenie zespotu o godz. 11:44.

8. BANASIK Przemystaw Stawomir - sedzia Sadu Apelacyjnego w Gdansku, pracownik
naukowy Politechniki Gdankiej

W. Johann: Dlaczego kandyduje pan do tej izby?

Lubie podejmowa¢ wyzwania. Doktorat i habilitacie mam z ekonomii a nie z prawa.

Zdecydowana cze$¢ mojego dorobku publikacyjnego jest z zakresu ekonomii. Zarzgdzatem
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sadami, tatwiej byto mi podejs¢ do tego naukowo. Dalszy proces eksploracji naukowej

prowadzitem w oparciu o przyktady jednostek sgdowych.

W. Johann: Jaka jest teza pana rozprawy habilitacyjnej ..Sad zaangazowany spotecznie”?

Pytanie byto, czy sad jest organizacja, ktéra moze sie zaangazowac spotecznie. Przez kilka lat
prowadzitem badania na ten temat. Postawitem teze, ze sad, zeby zwiekszyé swoja
wiarygodnos¢, ale rowniez, zwiekszy¢ pole oddziatywania, powinien angazowac sie nie tylko
w sprawy orzecznicze. To jest istota. W Sgdzie Okregowym w Gdansku prowadzitem duzo
inicjatyw zwigzanych z ta kwestig: seminaria, konferencje, szeroko zakrojong dziatanosc,

ktéra nie koliduje z orzekaniem.

W. Johann: Kandyduje pan do izby, gdzie problem relacji spoteczenstwo-obywatel bedzie
istotny. Czy zatem panska teza habilitacyjna, nie bedzie stanowita przeszkody? Instytucja

skargi nadzwyczajnej ma stuzy¢ jednostce, a sagd ma stuzyé spoteczenstwu?

Pojedynczy obywatel jest tez interesariuszem sgdu. Czym innym jest dziatanie sadu jako
organizacji a czym innym sadu rozstrzygajgcego konkretng sprawe. Nie widze tu kolizji. Sad
musi by¢ bardziej otwarty, nie moze by¢ hermetyczny. Czym innym jest za$ sprawa

konkretna, indywidualna, trafiajgca pod moj osad, jako sedziego.

W. Johann: Czy panu nie przeszkadza, ze ustawodawca wkracza w sfere konstytucyjnosci

przez odwotanie do zasady demokratycznego panstwa prawnego?

Na razie jest za wcze$nie na ocene, jakie to znajdzie odzwierciedlenie w praktyce. Z punktu
widzenia praktycznego nie ma jeszcze zasad ani dorobku, do ktérych sie mozna odwotac.
Gdyby miato doj$é do kolizji z Konstytucja, ktérej nie bedzie mozna rozstrzygnaé, to sprawe
nalezy skierowaé¢ do Trybunatu Konstytucyjnego.

W. Johann: Czy utozsamia pan skarge nadzwyczajng ze skargg konstytucyjng?

Nie. Ale sedzia zawsze musi mie¢ z tytu gtowy przepisy konstytucyjne.
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R. Ambrozik: Czy, w pana ocenie, sztywne odwotywanie sie przez sedziego do utrwalonej
linii orzeczniczej nie stwarza zagrozenia dla niezawistosci sedziowskiej, nie utrudnia

poszukiwania sprawiedliwosci?

Pyta pan o system dedukcji dojScia do pewnego rozwigzania. W Polsce istnieje system prawa
stanowionego i poszukujemy rozwigzan, ktore sg utarte, gdzie podobne stany faktyczne
zostaly przeanalizowane. Ta izba ma rozpoznawac takie kolizje, ktére wystepujg, gdy dwa
podobne stany faktyczne zostaly zakonczone rozbieznymi orzeczeniami. To ta izba ma
oceni¢, ktére z nich jest prawidtowe. Tak sobie wyobrazam jej role. Z drugiej strony to ma
by¢ wiasny osad sedziego - zawsze trzeba wazyC racje. Nie zawsze zgadzam sie z Sagdem

Najwyzszym. Na pewno utrwalona linii orzecznicza utatwia jednak orzekanie.

W. Johann: Pan zastgpit sedziego Milewskiego?

Tak.

J. Kotodziej-Michatowicz: Jakie sg motywy pana decyzji, by kandydowac do tej izby, a nie do

Izby Cywilnej?

Moja kariera nie jest karierg jednowydzialowg. Zaczynatem od spraw gospodarczych,
naukowo zajgtem sie prawem pracy, ktore ukochatem. Do 2005 r. orzekalem w wydziale
gospodarczym, takze w sadzie okregowym. POZniej orzekatem w cywilnym odwotawczym.
Teraz w apelacji orzekam we wszystkich rodzajach spraw. Ciggnie mnie do nowych wyzwan.
Ta izba wydaje mi sie wyzwaniem, bo bedzie ksztattowata pewne nowe zasady. Od wielu lat
dziatam tez w rdéznych komisjach wyborczych. Sprawy publiczne sg bliskie moim

zainteresowaniom.

P. Styrna: Bedac sedzig Sadu Okregowego w Gdansku, objat pan funkcje prezesa Sadu

Rejonowego w Wejherowie. Dlaczego?

Sprawa nie bytajednoznaczna. To byt 2010 r. Zaskoczono mnie tg propozycjg. Zgodzitem sie.
Prezes Sadu Rejonowego w Wejherowie zostat odwotany. Ten sad byt najgorszy w kraju w
zakresie jakosci postepowania. Miedzy sedziami byt duzy konflikt, istniaty rézne grupy

wzajemnej adoracji, ktére nie umialy ze sobg wspodtpracowaé. Pojawit sie pomyst, by
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prezesem zostat sedzia z zewnatrz i to z wyzszej instancji. Po okresie 2,5 roku ten sad stat sie
Srednim sadem w okregu. Chodzito o usprawnienie organizacji pracy. To jest sad
specyficzny: 38 sedziow w 6 budynkach rozsianych po kilku miejscowosciach. Sam kontakt
miedzy sedziami byt utrudniony. Kierowanie tg jednostkg bylo dla mnie wyzwaniem.
Wczedniej peinitem funkcje przewodniczacego wydziatu i bytem rzecznikiem prasowym

sadu.

P. Styrna: W tym sadzie w wydziale rodzinnym byta prawa rodziny zastepczeh, ktoéra
zamordowata dzieci oddane jej pod opieke. Czy podjeto wdwczas jakie$s czynnosci wobec

sedziego prowadzgcego sprawe?

To byto 5 lat temu. Ten sedzia miat dyscyplinarke. Doszto chyba do Sgadu Najwyzszego.

Sedzia zostat uniewinniony.

P. Styrna: Jak pan widzi realizacje uprawnienia Sgdu Najwyzszego do ponownej oceny

dowodow?

Orzekam w sadzie Il instancji. Ponownie dokonuje oceny materiatlu dowodowego. Nie jest to
dla mnie instytucja nowa. Pytanie jest, na ile praktyka zrozumie ocene materiatu
dowodowego, bo to co innego niz dalsze prowadzenie postepowania dowodowego. To tez
zalezy od tego, co zostanie podniesione w skardze. Prowadzenie postepowania dowodowego
przez Sad Najwyzszy moze by¢ trudne. Sedziowie wypracujg pewnie schematy postepowania

w tym zakresie.

Kandydat opuscit posiedzenie zespotu o godz. 12:13.

9. RZEPCZYNSKI Wiadystaw - radca prawny OIRP w Gdansku

R. Ambrozik: Dlaczego kandyduje pan do Sadu Najwyzszego i do tej izby?

Mam juz troche lat dosSwiadczenia zawodowego. Zaczynalem w zawodzie sedziego.

Orzekatem w wydziale cywilnym i w wydziale pracy. Majgc 29 lat, bylem prezesem sadu

rejonowego. Odszedtem z tego zawodu.
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R. Ambrozik: Dlaczego pan odszedt?

Odszedtem sam. Nie odwotano mnie. Falszywie poméwiono mnie o przemyt samochoddw.
Bytem zawieszony w prawie wykonywania zawodu. Postepowanie dyscyplinarne zakonczyto
sie uniewinnieniem. Ale trwato wiele lat. Nie datem rady presji i odszedtem z zawodu.
Pracowatem z zong. Zajmowatem sie pisaniem umow, takze uméw franczyzowych, ktérych
wtedy jeszcze nie byto. Opracowatem uchwate o zaméwieniach publicznych nim taka ustawa
weszta w zycie. Potem rozpoczatem dziatalno$¢ radcy prawnego w formie kancelarii
indywidualnej. Jestem z Czerska. Mam odnotowang pozycje z tg kancelarig. Ale w duszy
jestem arbitrem i od razu oceniam klienta, od razu doszukuje sie tego, co ludzie kryja.
Uznatem, ze chce w swoim zyciu zawodowym zakonczy¢ w tym, co lubie najbardziej. Przed
2 laty wystartowatem w konkursie na sedziego Sadu Rejonowego w Czluchowie. Tam
orzekatem. Chciatem wréci¢. Pomimo bogatego doswiadczenia zawodowego przegratem z
kandydatem, ktéry przez 6 lat pracowat w sadzie. To okazato sie wazniejsze niz moje

doswiadczenie w orzekaniu i 16 lat prowadzenia kancelarii radcy prawnego.

R. Ambrozik: W jakich sprawach z zakresu kompetencji izby chciatby pan orzekac?

Nie jestem Kkarnistg. Jestem cywilistg. Zajgtem sie tez prawem administracyjnym, obstuguje
réwniez samorzady. Jestem przekonany, ze moge sie $wietnie sprawdzi¢ w roli kogo$ kto ma
sprawdza¢ orzecznictwo cywilne. Weryfikacja spraw z zakresu prawa administracyjnego tez

wchodzi w gre.

R. Ambrozik: Czy, w pana ocenie, sztywne odwotywanie sie przez sedziego do utrwalonej
linii orzeczniczej nie stwarza zagrozenia dla niezawisto$ci sedziowskiej, nie utrudnia

poszukiwania sprawiedliwosci?

Wypracowane orzecznictwo naszych sgddw to cenny dorobek uzupetniajgcy doktryne. To jest
znaczgca wskazowka do poszukiwania rozwiazania. Rozwigzanie nalezy znalez¢ w prawie
stanowionym. W razie niemoznosci sg okre$lone procedury, jak to rozwigzanie ustali¢, np.
przez pytania prawne. Droga korzystania z dostepnych instytucji to droga do rozwigzywania
watpliwosci. Legalizm, ktéry we mnie jest, nakazuje szukaé rozwigzan w prawie

stanowionym. Od takich aksjomatow odstepstw by¢ nie moze.
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W. Johann:Jak pan postrzega instytucje skargi nadzwyczajnej w kontek$cie ochrony praw i

wolnosci cztowieka?

Kazdemu z nas sie zdarza, ze nie potrafi sie pogodzi¢ z orzeczeniem, nie znajduje w sobie
akceptacji. Jest to zarzewiem poczucia krzywdy, z ktorg nie potrafimy sie pogodzi¢. Gdyby
nie byto takiego pomystu jak skarga nadzwyczajna, to nie bytoby mozliwosci naprawienia
krzywdy. Poza dostepnymi dotychczas instytucjami, ta skarga, pozakodeksowo, pozwoli
przywracac¢ ludziom poczucie godnosci. Kazdy, kto bedzie sie czut pokrzywdzony, bedzie
mogt wystapi¢ ze skargg nadzwyczajng. Kasacja w tym celu nie wystarcza, bo jest wasko

ograniczony katalog podmiotéw uprawnionych i krotkie terminy.

W. Johann: A pan jako petnomocnik nie moze wystapic¢ z kasacjg?

Moge, ale to sg dwa miesigce a wymienione podmioty majg termin dtuzszy.

W. Johann Czy obywatel moze sam wystapic¢ ze skarga nadzwyczajng?

Skarge nadzwyczajng moze wnie$¢ kazdy zainteresowany, ktdrego orzeczenie dotyczyto.
Kandydat opuscit posiedzenie zespotu o godz. 12:33.

10. DAHIR Dorota Anna - radca prawny OIRP we Wroctawiu

R. Ambrozik: Dlaczego kandyduje pani do Sadu Najwyzszego i do tej izby?

Zawsze chciatam by¢ sedzig Sadu Najwyzszego. Juz idagc na studia. Najwazniejsza jest dla
mnie uczciwo$¢ w traktowaniu innych oséb. To jest dla mnie bardzo wazne. Mam duzy
dorobek zawodowy. Pracowatam jako radcy prawny, notariusz, takze w bankowosci. Stykam
sie z prawem karnym, cywilnym, prawem publicznym. Lubie sprawy o szerokim zakresie.
Wole takie sprawy niz sprawy z waskich dziedzin. Moje przygotowanie, uzdolnienia
przemawiajg za aplikowaniem do tej izby. Ta izba najbardziej odpowiada mojemu

doswiadczeniu zawodowemu. Odbytam aplikacje radcowska i, poza trzyletnig przerwg w

notariacie, wykonuje do chwili obecnej zawod radcy prawnego.
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R. Ambrozik: Dlaczego ta zmiana trzyletnia?

Potrzebowatam odpoczaé¢ od sporéw sagdowych. Chciatam zobaczyé jak wyglada inny zawdéd.

R. Ambrozik: Co panig interesuje w sprawach z wiasciwosci tej izby?

Skarga nadzwyczajna ale tez inne sprawy. Chodzi mi o ich réznorodno$¢. Wystepuje w
sprawach karnych ale rzadko. To nie jest moja ulubiona dziedzina. Wystepuje przed
wszystkimi sgdami: 5 razy przed Sadem Najwyzszym, wielokrotnie przed sadami

apelacyjnymi. Wygrywatam ogromne sprawy dla podmiotéw bankowych.

R. Ambrozik: Czy ubiegata sie pani wcze$niej o stanowisko sedziego?

Nie. Nie rozwazatam nigdy bycia sedzia. Interesuje mnie tylko bycie sedzig Sadu
Najwyzszego. Wydaje mi sie, ze mogtabym kogo$ skrzywdzié, orzekajac w innych sadach. A
w mojej praktyce orzecznictwo Sgdu Najwyzszego wielokrotnie objawiato mi sie jako dobre.

To jest dla mnie najblizsze od strony orzekania. Doradzam tez kolegom w ich sprawach.

R. Ambrozik: Czy, w pani ocenie, sztywne odwolywanie sie przez sedziego do utrwalonej
linii orzeczniczej nie stwarza zagrozenia dla niezawistoSci sedziowskiej, nie utrudnia

poszukiwania sprawiedliwosci?

Nie. Kazdy sedzia ma zwoje zrozumienie, ale kieruje sie przepisami prawa. Jak zmienia sige
przepis, to i liniia orzecznicza moze sie zmieni¢. Kazdy sedzia jest niezawisty i moze to
oceni¢. Ja w swoich pismach procesowych zawsze kierowatam sie orzeczeniami Sadu
Najwyzszego.

W. Johann: Dlaczego chciata pani odpocza¢ od sagdu?

To wynikato z przyczyn osobistych. Wrocitam jednak do zawodu radcy prawnego. Tamta

decyzja nie byta podyktowana przyczynami zawodowymi.

W. Johann: Uzyta pani sformutowania, ze lubi pani sprawy o szerokim zakresi.
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Tak, sprawy, ktore obejmujg wiele elementow.

W. Johann: W tej izbie moze by¢ duzo spraw jednorodnych. W jakich dziediznach prawa

czuje sie pani najlepiej?

W prawie cywilnym i gospodarczym.

W. Johann:- Jak pani postrzega instytucje skargi nadzwyczajnej?

Ta instytucja pozwoli walczy¢ z niesprawiedliwoscia. Zdarzajg sie wypadki, ze sad nie jest

sprawiedliwy. Raz styszatam od kolezanki komentarz niekorzystny na temat sadéw. Ja

miatam dwie takie sytuacje i wiem, ze moga sie zdarzyc.

W. Johann: Prosze zdefiniowac pojecie ,,niesprawiedliwy sad”.

To jest trudne pytanie. Skarga nadzwyczajna to ten element, ktéry pozwoli, by jeszcze kto$

inny, z zewnatrz, przyjrzat sie konkretnej sprawie.

W. Johann: Prosze opisa¢ sytuacje, te jedng z pani dwoch, gdy zetkneta sie pani z

Lhiesprawiedliwym sgdem”.

Pani sedzia nie wzieta pod uwage materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie. To byto
w pierwszej instancji. Sytuacji przed druga instancjg juz nie $ledzitam, bo wtedy zmienitam
zaw0d. Ale odczucia klientow na ten temat sg rézne. Nie chciatam nikogo obrazi¢, uzywajac
okreslenia ,,niesprawiedliwy sad”. Ta skarga jest potrzebna. Bardzo mi sie spodobata tresc¢

ustawy o Sadzie Najwyzszym.

W. Johann: Jak pani ocenia wskazanie przez ustawodawce, ze ta izba ma dokonywac kontroli

spraw pod katem konstytucyjnym?

Sugeruje pan, ze to mogtoby spowodowaé upolitycznienie tych orzeczen?

R. Ambrozik: Jak pani rozumie zasade demokratycznego panstwa prawnego?
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Ze kazdy ma prawo do wypowiedzi i ma prawo byé chroniony przez prawo.

W. Johann: Dlaczego ustawodawca odwotat sie do tej zasady?

Nie wiem, nigdy nie bytam ustawodawcg.

W. Johann: Czy zasada proporcjonalno$ci znajdzie zastosowanie w praktyce? Jak jg pani

rozumie?

Zobaczymy w praktyce. Nie zastanawiatam si¢ nad tym. Ucieszytam sie samg konstrukcjg
skargi nadzwyczajnej, okreslong w ustawie o Sadzie Najwyzszym. Nigdy nic nie miatam
przeciwko demokratycznym zasadom. Dzigkuje za zwrdcenie moje uwagi na to - zastanowie

sie nad tym

Kandydatka przedktada dokumenty.

Kandydatka opuszcza posiedzenie zespotu o godz. 13:00.

11. BARSZCZEWSKI Szczepan Kamil - radca prawny OIRP w Biatymstoku

R. Ambrozik: Dlaczego kandyduje pan do Sadu Najwyzszego i do tej izby? Czy ubiegat sie

pan kiedy$ o stanowisko sedziego?

Nigdy nie ubiegatem sie o stanowisko sedziego. Bytem cztonkiem rady izby radcow
prawnych przez jedng kadencje. Od 14 lat jestem radcg prawnym. Uwazam, ze sg
ptaszczyzny, gdzie reforma powinna postepowac - jedna z tych ptaszczyzn jest reforma Sadu
Najwyzszego. Kandyduje do tej izby, bo doSwiadczenie pokazuje, ze potrafig zapada¢ wyroki
zastanawiajace. To nie znaczy, ze jest jaka$ powszechnos$¢ takiego zjawiska, ale w zakresie
kompetencji tej izby jest tu na pewno pole do dziatania. Praktyka funkcjonowania tej izby

pokaze, najakg skale ta instytucja znajdzie zastosowanie.

R. Ambrozik: Wolatby pan orzeka¢ w sprawach skargi czy w sprawach publicznych? W

jakich sprawach pan wystepuje jako radca prawny?
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Wystepuje gtownie w sprawach cywilnych. Wspotpracuje takze z jednostkami samorzgdu
terytorialnego, z urzedem wojewo6dzkim, z gminami w wojewddztwie podlaskim. W
doswiadczeniu zawodowym spotkatem sie ze sporami o charakterze cywilnoprawnym.

Ukonczytem aplikacje radcowska.

R. Ambrozik: Czy, w pana ocenie, sztywne odwotywanie sie przez sedziego do utrwalonej
linii orzeczniczej nie stwarza zagrozenia dla niezawisto$ci sedziowskiej, nie utrudnia

poszukiwania sprawiedliwosci?

Linia orzecznicza zmienia sig, ale trzeba tez zauwazy¢, Ze w ustawie 0 Sgdzie Najwyzszym sg
przewidziane odstepstwa od zasad prawnych. W ramach zamieszania medialnego wokot
reformy sagdownictwa niektére srodowiska postuguja sie w sposéb nadmierny Konstytucjg. To
mi przypomina poczatki moje kariery zawodowej - pracowatem w Warszawie w korporacji
miedzynarodowej. Pamietam wdwczas, ze stosowanie Konstytucji wprost byto wrecz
niemozliwe. To byta Swieto$¢. A dzi$ chciano by we wszystkim orzeka¢ bezposrednio. Tam

gdzie im to wygodnie.

R. Ambrozik: Jak pan rozumie zasade demokratycznego panstwa prawnego?

To jest przestanka do badania skargi konstytucyjnej. Trybunat Konstytucyjny wielokrotnie

wypowiadat sie o0 jej znaczeniu. Moze to brzmiec, jakbym chciat sie uchyli¢ od odpowiedzi,

ale tam wrzuca sie wszystko.

J. Kotodziei-Michatowicz: Na przyktad co?

Na przyktad zgodnos¢ z Konstytucjg okre$lonych zagadnien.

W. Johann: A prawo do sgdu? Czy wynik a z tej zasady?

Prawo do sgdu wykracza poza te zasade. Jest okreslone wprost w przepisach Konstytucji i nie

nalezy wywodzi¢ go z tej zasady.

W. Johann: Czy skarga nadzwyczajna chroni interes indywidualny?
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Skarga nadzwyczajna to instrument ochrony praw jednostki.

R. Ambrozik: Co pan wyktada?

Wyktadatem, juz nie wyktadam. Prowadzitem zajecia w Biatymstoku i w Siedlcach z zakresu

prawa podatkowego, finanséw publicznych, samorzadu. Te szkoty juz nie funkcjonuja.

J. Kotodziej-Michatowicz: Czy pan rozwazat alternatywne zgtoszenie do Naczelnego Sadu

Administracyjnego?

Nie, nie rozwazatem. Ciekawi mnie ta reforma sgdownictwa. Moze w przysztoSci zainteresuje
sie tamtymi postepowaniami, gdyby tu sie nie udato. Mam rekomendacje i w nich w sposéb
szczegblny oceniono moje zaangazowanie naukowe. Zrezygnowatem z seminarium
doktoranckiego i poszedtem w praktyke zawodowa.

J. Kotodziej-Michatowicz: U kogo migt pan seminarium?

U profesora Eugeniusza Rudkowskiego.

P. Styrna: Sad Najwyzszy ma teraz mozliwo$¢ ponownej oceny materiatu dowodowego. Jak

pan postrzega to uprawnienie? Jak powinno by¢ w praktyce realizowane?

Taka ocena powinna nastgpi¢ na bazie akt sprawy w | czy w Il instancji. Moja praktyka i
moich kolegébw pokazuje niekiedy zdumiewajgce przypadki, ze az nie chce sie wierzy¢, ze
takie rzeczy sie dzieja.

P. Styrna: Czy to nie bedzie trzecia instancja? Ta mozliwo$¢ oceny $rodkéw dowodowych?

De facto bedzie to ta trzecia instancja, ale to ma by¢ Srodek ekstraordynaryjny a nie

powszechny.

W. Johann: Na czym ma polega¢ badanie materiatu dowodowego przy rozpoznawaniu tej

skargi?
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To kwestia zweryfikowania tego materiatu i odniesienia go do ustalert sadu. Ustawodawca
przewidziat mozliwo$é, aby ocena materialu dowodowego mogta byé podstawg uchylenia

orzeczenia i przekazania do ponownego rozpoznania.

Kandydat przedktada dokumenty.

Kandydat opuszcza posiedzenie zespotu o0 godz. 13:25.

Po wystuchaniu kandydatow posiedzenie zespotu zostato zakonczone.

Posiedzenie zespotu trwato do godz. 13.30.

Przewodniczgacy: sedzia w st. spocz. Wiestaw Johann

Protokolantka: Agnieszka Swiderek



